11.11.2013 Szczyt klimatyczny w Warszawie.

Wiem, ze ten tekst podgrzeje emocje duzej czesci czytajacych, ale mysle, ze w przypadku
tego co si¢ bedzie dziato na szczycie klimatycznym glos ten bedzie niezbgdny. Bohaterami
ogdlnoswiatowego zjazdu na Stadionie Narodowym bedg dwa pojecia: ,,globalne ocieplenie”
I ,,emisja CO,” a W chorze bedg $piewac roznej masci politycy, ktorych taczyé bedzie jedna
cecha - brak elementarnego wyksztalcenia w zakresie chemii, geografii czy nowoczesnej
technologii. Wielu komentatoréw bgdzie udowadniato jakze to istotne jest aby omawia¢ w
Warszawie problemy dotyczace calego ,,§wiata”. Jak znam zycie to ,,temperatura” globalnego
ocieplenia z 0,1 °C na dekade w ciggu kilku nastepnych dni wzrosnie o kilkanacie stopni.
Pingwiny si¢ ugrillujg a nas zaleje wielka fala z topniejacych lodowcow.

A teraz kilka faktow: kilka dni temu przeczytalem, ze obecne stezenie dwutlenku w
atmosferze jest mniej wigcej takie samo jak w czasach gdy zytly mamuty i neandertalczycy -
to chyba dobrze. Wprawdzie mamuty zamarzty bo z pewnos$cig zadziatat efekt globalnego
ocieplenia ale za to neandertalczycy wyewoluowali a dzisiejsi ich potomkowie do
komunikacji uzywaja np. telefonow komorkowych oraz wymyslili termometr, ktory pozwala
mierzy¢ temperature. Przypominam, ze zgodnie z jednym z rozporzadzen muszg to byc¢
termometry bezrteciowe.

To mamy te globalne ocieplenie czy nie? Jest to niewykluczone, ze temperatura na naszej
planecie w ostatnich powiedzmy 100 latach lekko wzrosta a w ostatnich trzech po prostu
wrecz musiata. Jak wiadomo 3 lata temu mieliSmy tzw. apogeum cyklu stonecznego. Wtedy
to stofice wyrzuca w przestrzen wigcej energii w postaci natadowanych czastek. Jak twierdza
naukowcy te zjawisko trwa okresowo co 11 lat. Nawet wybitni ekonomisci zauwazyli, ze
aktywno$¢ stoneczna pokrywa si¢ z cyklami gospodarczymi - zgodnie z teorig ,,Plam na
stoncu” Williama Jevonsa. Niestety pokrywa si¢ rOwniez z zaémieniem umystow ekologow.
A teraz przeniesmy si¢ w czasie do epoki dinozaurow. Jak wykazano w wielu réznych
badaniach, w epoce gdy krolowaty dinozaury i niezle si¢ mialy a w dodatku zycie na Ziemi
kwitto, stezenie CO, bylo czterokrotnie wigksze niz obecnie a na Ziemi panowat klimat o
kilka stopni Celsjusza cieplejszy. Wiadomo tez, ze to nie dwutlenek wegla ani nie globalne
ocieplenie zakonczyto ere¢ dinozauréw. Ale jak twierdza naukowcy to dzigki tym epokom
mamy dzisiejsze zasoby kopalne wegla oraz weglowodoru. A teraz fakty. Pan Profesor Janusz
Dietrych wielokrotnie podczas swoich wyktadow twierdzil, ze ludzko$¢ nigdy nie dozna
braku energii a jedyny gtod, ktory bedzie towarzyszyt ludzkos$ci to gtod informacji. Zjawisko
to obserwujemy w przypadku przeréznych dziataczy spod znaku ekoterroryzmu. Czym jest
gaz CO,? Najprosciej zdefiniowa¢ mozna dwutlenek wegla jako produkt spalania wegla - z
reguly przy tym zjawisku wydziela si¢ ciepto. Tyle chemia. CO; to podstawowy nawéz, bez
ktorego niemozliwa bytaby fotosynteza a wigc rozwoj roslin a co za tym idzie zycia na ziemi.
Rosliny nastawione sg w swoim zyciu na wchtanianie dwutlenku wegla, redukowanie wegla i
wydzielanie tlenu. Nalezy wiec zada¢ pytanie: czy nasz przystowiowy kwiatek na parapecie
ma si¢ lepiej wtedy kiedy otacza go wigcej CO, czy mniej? Ale ckolodzy twierdzg, ze ze
wzgledu na korzystanie z biozasobow skorupy ziemskiej np. poprzez wycinanie lasow



Amazonii maleje biomasa - jest to wierutna bzdura. Dlatego, ze najwickszym odbiorca
dwutlenku wegla a przy okazji producentem tlenu sg rosliny zyjace w morzach i oceanach.
Dodatkowo naukowcy wyliczyli, ze biomasa roslinna na ladach systematycznie zwigksza si¢
w tempie szybszym niz zawarto$¢ dwutlenku w atmosferze. W tym miejscu wezmy przyktad
jednego ze stynnych ,,zrodet odnawialnych energii”. Specjalnie napisatem w cudzystowie
zrodet odnawialnych bo jak wiadomo takowe nie istnieja.

Wspotspalanie - aby nie dostarcza¢ do atmosfery tzw. ,nowego” dwutlenku wegla
ekoterrorysci wymyslili, ze cze$¢ masy energetycznej spalanej w elektrowniach bedzie
pochodzita z pdl i tak oto cze¢s¢ polskich elektrowni przymuszonych jest do importu tupkow
kokosowych z Malezji. Kwestie clenia i przepisOw importowych Panstwu oszczedze, ale
prosze sobie wyobrazi¢, ze olbrzymi statek wyladowany biologicznymi odpadami musi
przeptynaé¢ dwa oceany spalajac przy tym ogromne ilosci mazutu. Zapewniam, ze silnik tego
statku nie ma katalizatora wigc oprocz dwutlenku wegla do atmosfery dostaje si¢ mnostwo
(tym razem rzeczywiscie niebezpiecznych) sktadnikow spalin. Pomijam koszty.

Energia z wiatru.

Podrozujac po Europie, szczegdlnie po Hiszpanii i Niemczech rzucajg si¢ nam w oczy
ruchome wirniki niezliczonej liczby wiatrakow. Osoby nie znajace oddziatywania na
srodowisko tych instalacji z gory zaktadajg, ze jest to energia tania lub darmowa i czysta. Nic
bardziej btgdnego. Koszt pozyskania energii z wiatraka przy zachowaniu wszystkich kosztow
amortyzacyjnych i serwisu jest znacznie wyzszy od kosztu produkcji energii z wegla. Aby ta
,»CZysta” energia mogta swobodnie konkurowaé na rynku w Europie trzeba byto wymysli¢
mechanizm obcigzenia kosztowego dla producentéw energii zwigzanych z emisja. Stad
wymyslono ,,Certyfikaty uprawnien do emisji CO,” - wyglada to w ten sposob, ze
elektrownia weglowa aby mogla produkowaé prad i konkurowa¢ na rynku musi najpierw
wykupi¢ certyfikat a koszty tego certyfikatu wliczy¢ w koszty produkcji czyli obcigzy¢ nasze
kieszenie. Mamy wiec doczynienia z ,,energoterroryzmem” polegajacy na tym, ze w dobie
spowolnienia gospodarczego w Europie np. tona emisji CO, kosztuje 5 Euro wiec kwote te z
zasady zaniedbywano. Natomiast jezeli nasz kraj rozpocznie rozwija¢ si¢ dynamicznie i
zwiekszy si¢ zapotrzebowanie na prad w catej UE to cena certyfikatu na wolnym rynku na
pewno wzro$nie co skutecznie podwyzszy cen¢ energii i spowolni rozwoj gospodarczy. To
jest wlasnie ,,energoterroryzm” krajow na wyzszym poziomie technologicznym w relacji do
krajow, ktore tej przewagi nie posiadaja.

Kolejnym ciekawym elementem wojny energetycznej sa inne ,,zrédta odnawialne”, np. woda.
Grupy ekologiczne w przypadku pozyskiwania energii z wody reprezentuja klasyczna
postawe schizofreniczng. Sprowadza si¢ ona do sytuacji, w ktorej z jednej strony nawotuja do
tego aby produkowac jej jak najwiecej. Jak wiadomo, energia ta moze powstawaé tylko i
wylacznie ze spietrzenia wod co oczywiscie jest srodowiskowo bardzo niebezpieczne oraz
szkodliwe. Z kolei z drugiej strony, ci sami ekolodzy blokujg inwestycje, ktore majg w
swoich skfadach instalacje wodne, jazy, S$luzy itp. Doswiadczenia naszych sgsiadow
Czechéw i Rosjan (Srodkowa Azja) uczy, ze budowa wysokowydajnych elektrowni wodnych
przynosi w $redniej perspektywie czasowej optakane skutki.



Przedostatnim elementem energetycznym do omowienia jest energia stoneczna powigzana z
fotowoltaikg. Oszczedze Panstwu opisu technologicznego przemiany energii fotonu
nieposiadajacego masy na energi¢ elektronu, ktéra mozemy potencjalnie wykorzysta¢ jako
zrodlo energetyczne. Jednak wszystkie badania (pomimo rzeczywistego, naturalnego
pochodzenia tej energii dodatkowo nie zmieniajgcego bilansu energetycznego Ziemi)
wskazuja, ze energia ta ze wzgledu na niskg sprawno$¢ przemiany jest niemozliwa do
przemystowego wykorzystania. Dla Polski, potozonej pomig¢dzy réwnoleznikami 49-55
oznacza to, ze dni stonecznych o duzej intensywnosci stonecznej jest niewiele. Na temacie
przejechali si¢ juz Czesi, majac lepsze nastonecznienie od Polski.

Pozostaje wiec do omoéwienia energia jadrowa. Wszyscy wiedzg, zZe jest to energia najtansza,
najbezpieczniejsza, najczystsza i niepozostawiajgca zadnych nastepstw Srodowiskowych i
dodatkowo jeszcze naturalnego pochodzenia (dla niedowiarkéw). No ale oczywiscie o tym
»energoterrorysci” i ,,ekoterrorys$ci” stysze¢ nie chcg. W tym punkcie ciekawostka: dlaczego
Niemcy postanowity zrezygnowac z energetyki jadrowej? Odpowiedz jest bardzo prosta: po
takiej jednoznacznej deklaracji udato si¢ wynegocjowac potezng subwencje oraz doptate z UE
do kazdego wiatraka w wysokosci 70% wartosci instalacji. Jezeli przemysl skutecznie
zawyzyt ceng np. wiatraka to znaczy Ze teoretycznie pomimo 30% doplaty z budzetu w sensie
kalkulacyjnym Niemcy nie zaptacili nic. I co cickawe przez wiele lat uchodzito im to na
sucho. Interes zepsuli chinczycy startujac w przetargach i oferujgc swoje wiatraki w cenie
uniemozliwiajacej wykorzystanie rdéznicy pomie¢dzy ceng oferowang a doptatg. Bardzo to
zmartwito naszych zachodnich sgsiadow. Ta sama sytuacja juz w calej Europie dotyczy
réwniez systemow fotowoltaicznych. Co nalezy wiec zrobi¢? Nalezy przepedzi¢ wszystkich
tych, ktorzy nie potrafia wylegitymowaé si¢ wilasciwym wyksztalceniem z kongresu
Klimatycznego i pozostawi¢ bezproblemowe metody wytwarzania energii poszczegdlnym
krajom, tak jak zagwarantowaly to sobie USA oraz Chiny. A na koniec zagadka: ktory z
krajow UE pozbedzie si¢ najszybciej wszystkich wiatrakow? Ja stawiam dowolne pieniadze,
ze beda to Niemcey. Przewiduje, ze nastapi to w granicach 2030 roku.



